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Forord

Syftet med denna rapport ir att underséka om Skatteverkets kontroller av felaktiga
momsutbetalningar leder till att momsredovisningen forandras pa sikt och om
momsbetalningen till staten 6kar for foretag som tidigare valts ut till kontroll. Rapporten
undersoker dven vilken typ av foretag det dr som paverkas av kontrollen.

Rapporten har tagits fram vid Skatteverkets analysenhet av Daniel Hallberg och Karin Bolin.

Ett stort tack riktas till Per Engstrém (Skatteverkets vetenskapliga rad) och Yuwei Zhao De
Gosson De Varennes (analysenheten) for de synpunkter vi fatt pa tidigare utkast till rapport.
Rapportens analys och slutsatser svarar dock Skatteverkets analysenhet for.

Solna i november 2021

Eva Samakovlis

Chef for analysenheten
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Sammanfattning

Skatteverket ligger stora resurser pa att gora kontroller mot felaktiga momsutbetalningar och
har sedan manga ar tillbaka utvecklade riskmodeller f6r urval till kontroll. Syftet med denna
rapport ar att underséka om Skatteverkets kontroller av felaktiga momsutbetalningar leder till
att momsredovisningen férandras pa sikt och om momsbetalningen till staten 6kar for foretag
som tidigare valts ut till kontroll. Rapporten underséker dven vilken typ av féretag det dr som
paverkas av kontrollen.

Analysen i denna rapport bygger pa slumpkontroller utférda mellan 2014 och 2018 av drygt

1 000 sma och medelstora aktiebolag gillande utbetalning av moms. I analysen kan foretagen
foljas upp till fem ar efter kontroll. Slumpdragning av drenden for kontroll gors systematiskt pa
Skatteverket som ett led i att utveckla urvalsprocessen for kontroll. Efter férgranskning har
ansvariga handliggare beslutat att starta utredningar f6r ca 70 procent av de slumputvalda
foretagen. Kontrollen innefattar i huvudsak sa kallade skrivbordsutredningar.

Resultaten visar att det finns en antydan till att momsbetalningen till staten (i kronor) 6kar pa
sikt efter kontroll. Resultaten, som ér forhallandevis svaga, visar att andelen féretag som betalar
moms till staten Okar till f6ljd av kontroll, och att den utvecklingen fortsitter dven flera ar efter
kontrollen gjordes. Det dr foretag som dr 10 ar eller yngre (exklusive nystartade foretag) samt
de mindre foretagen, som driver 6kningen av inbetalad moms till staten till £6ljd av kontrollen.
Det finns ingen effekt varken pa foretagens redovisade omsattning, ingaende moms eller om
toretagen liggs ned och avregistreras.

De viktigaste resultaten ir foljande:

e Andelen foretag som betalar moms till staten 6kar till f6ljd av slumpmassiga kontroller
av momsutbetalningar, bade i samband med att kontrollen gors och flera dr efter
kontrollen gjordes.

e Detir foretag som ér 10 ar eller yngre (exklusive nystartade féretag) samt de mindre
foretagen, som driver 6kningen av inbetalad moms till staten till f6ljd av kontrollen.

e Det finns ingen effekt av slumpkontroller varken pa foretagens genomsnittliga
redovisade belopp pa omsittning eller ingdiende moms, eller om féretagen liges ned
och avregistreras.
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1 Inledning

Skatteverket ligger varje ar stora resurser pa att gora kontroller mot felaktiga
momsutbetalningar. Fér omradet finns utvecklade riskmodeller som anvinds for urval till
kontroll sedan ménga ar tillbaka. Syftet med skattekontrollerna ir dels att forhindra rent
felaktiga utbetalningar (si kallat angrepp/missbruk) men dven att férhindra felaktiga
momsutbetalningar som avser andra typer av momsfel och dir féretagen riskerar att inte kunna
betala tillbaka ett felaktigt aterbetalat belopp.

Att skattefelet inte dr forsumbart bland foretag framgar av resultaten fran Skattefelsrapporten
2020. Denna studie visar att manga foretag fick en dndring av skatten efter en slumpmassigt
uttagen skatterevision.'

Eftersom Skatteverket ligger stora resurser pa omradet att gora kontroller mot felaktiga
momsutbetalningar dr det relevant att se om (a) skattekontrollerna leder till att
momsredovisningen férindras och om utbetalningarna f6r moms minskar for berérda foretag
eller att foretag som tidigare gjort ndgon typ av momsfel upphor med felaktigheten, och (b) om
urvalsprocessen till kontroll fungerar bra. I regleringsbrevet for Skatteverket for 2021° anges att
"Skatteverket ska redovisa bur resurserna i huvudsak har prioriterats till olika omrdaden ddr kontrollerna kan
uppna bista majliga effekt och omriden dair risk_for fel och fusk dr hig. Skatteverket ska ocksd redovisa och
analysera kontrollverksambetens resultat avseende t.ex. forandrade skattebeslut och regelefterlevnad.”

Syftet med denna rapport ér att undersdka den forsta fragestillningen ovan (a), det vill siga om
Skatteverkets kontroller av felaktiga momsutbetalningar leder till att momsredovisningen
forindras pa sikt och om momsbetalningen till staten Okar for foretag som tidigare valts ut till
kontroll. Om utredningar — oavsett om nagot fel hittas — ger upphov till beteendeférindringar
pa sikt i form av forbittrad regelefterlevnad bor dessa beaktas vid planering och utvirdering av
kontrollinsatser. Rapporten undersoker dven vilken typ av foretag det dr som paverkas av
kontrollen.’

Centrala utfall 1 analysen 4r den moms som foretagen ska betala eller fa tillbaka, samt ingaende
moms och omsittning. Andra tinkbara utfall ir om f6retaget liggs ned (avregistreras).

Analysen i denna rapport bygger pa slumpkontroller utférda mellan 2014 och 2018 av drygt

1 000 sma och medelstora aktiebolag gillande utbetalning av moms. Slumpdragning av drenden
tor kontroll gbrs systematiskt pa Skatteverket som ett led i att utveckla urvalsprocessen f6r
kontroll.

En kontroll innebir att ett drende om momsutbetalning gar vidare till férgranskning dér en
handlaggare tar stéllning till om och pa vilket sitt foretaget ska utredas. Med kontroll menas i
denna rapport den sammantagna atgirden av en forgranskning av ett utbetalningsirende och
en eventuell pafdljande utredning.

! Se avsnitt 4.2.1 i Skattefelsrapport 2020, publicerad pa skatteverket.se 2021-02-19.
2 Fi2020/04812.
3 Analysen avser effekten pd momsbetalningarna hos just de foretag som utsatts f6r kontroll (den sé kallande individualpreventiva effekten)

och inte eventuella generella effekter i stort kring kontrollen pa den stérre populationen (den si kallade allmanpreventiva effekten).
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Under utredningstiden har vanligtvis en handlaggare kontakt med foretaget, via brev eller
telefon, varfor foretaget i normalfallet alltid har kinnedom om att Skatteverket har startat
nigon form av utredning av utbetalningen. * Aven om utredningen inte leder till nigon indring
av beskattningsbeslutet, har alltsa en kontakt skett med foretaget. Det kan antas att foretaget
dirigenom blir medvetet om att det pagar nagon form av utredning och upplever att det finns
en Okad uppticktsrisk. En utredningsinsats ska ocksa kunna innebira att skattebetalaren blir
bittre informerad om reglerna kring momsredovisningen. Det kan i sin tur leda till att fGretaget
borjar bete sig annorlunda (hogre regelefterlevnad). Det dr denna langsiktiga effekt som
analyseras i denna rapport. En forgranskning (det forsta steget i kontrollen) som inte leder till
en utredning (och kontakt med foretaget) antas inte ha ndgon effekt pa beteendet.

Malpopulationen for slumpurvalet ar drenden som inte valts ut f6r kontroll inom ramen for
riskurvalet. Analysen avser alltsd drenden dir risken f6r ndgon typ av momsfel bedémts vara sa
pass ldg att de inte hamnade i riskurvalet.” Det innebir att ett skattningsresultat som visar att
det finns en beteendeeffekt i denna population kan ha implikationer for kontrollverksamhetens
utformning. Det kan betyda att mer resurser behéver liggas pa att gora riskurvalen storre, eller
att riskurvalen behéver styras mot andra typer av drenden, eller en kombination, om malet med
skattekontrollen dr att minimera skattefelet. Vad som ar bist maste dock vigas mot
kontrollverksamhetens kostnader.

Handldggaren som tar emot ett drende som tillh6r slumpurvalet kinner vare sig till att drendet
ar uttaget pa grund av att det ar ett slumpvist utvalt drende, eller hur drendet har riskvarderats.
Det dr alltsa inte sa att ett slumpmissigt foretag behandlas annorlunda mot ett féretag som
ingar i riskurvalet redan i1 handliggarens férgranskning av drendet. Det hade annars medfort att
det hade varit svart att generalisera skattningsresultatet. Eftersom utredningen ir en
grundforutsittning for att det ska kunna uppsta en effekt pa beteendet gors vissa jamférelser av
utredningsfrekvensen i slumpurvalet och riskurvalet for att utréna méjligheterna att analysera
effekten av slumpkontroller.

En tidigare rapport frin Skatteverket’ innehdller en 6versikt av forskningsstudier som
undersoker effekten av skattekontroller pa efterfoljande regelefterlevnad. Huvudresultatet fran
tidigare forskning ar att skattekontroller har en positiv effekt pa framtida regelefterlevnad.
Detta kan bero pd att skattebetalaren upplever en 6kad uppticktsrisk och/eller att
skattemoralen (normerna) forbittrats.

En annan rapport frin Skatteverket’ fann att slumpmissiga revisioner av smi och medelstora
foretag leder till forbittrad regelefterlevnad ett, tva och tre ar efter revisionen, men att effekten
var beroende av juridisk form och féretagets alder. Utfallet i den studien ar slutlig skatt som ar
ett brett matt pa regelefterlevnad. For aktiebolag finns ingen effekt under samma ar som
revisionen gjordes, men effekterna under féljande ar dr bade ekonomiskt och statistiskt
signifikanta. For enskilda niringsidkare dr resultaten de motsatta: en betydande och statistiskt

+ Vanligtvis utgors utredning i detta fall av skrivbordsgranskning men det kan ocksa vara mer omfattande skatterevision.

5 Urvalsprocessen till kontroll innefattar f6rst en maskinell riskvirdering, dir drenden med hogt riskvirde férdelas till riskurvalet. Av de som
aterstdr dras en andel drenden till slumpurvalet (urvalsprocessen beskrivs nirmare nedan). Dragningen av foretag till slumpurvalet sker alltsa
efter det att den ordinarie urvalsprocessen till kontroll inom ramen for riskurvalet r gjord.

¢ Skatteverket 2018.

7 Skatteverket 2019.
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siakerstalld effekt under revisionsiret men ingen effekt senare. Den positiva effekten under aren
efter revisionsaret finns enbart bland etablerade aktiebolag som ar fem ar eller dldre. Effekten
ar vidare storst bland de aktiebolag som anlitade revisor dret innan revisionen genomférdes.

Dessa resultat dr relevanta f6r denna analys, som dock enbart avser aktiebolag (exklusive
nystartade foretag).® I denna analys 4r bide utfallsmitt (den moms som foretagen ska betala
eller fa tillbaka jimfort med slutlig skatt), skatteomrade (enbart moms jamfort med flera
skatteslag) och behandlingsform (frimst skrivbordsutredning av ett skatteslag jimfért med
skatterevision som utreder flera skatteslag och en lingre tidsperiod) annorlunda jimfért med
den tidigare studien, vilket gor att resultaten kan skilja sig at.

Rapporten disponeras enligt féljande. Inledningsvis, 1 avsnitt 2, redogors for urvalsprocessen
och inneborden av ett flertal begrepp som férekommer 1 rapporten. I avsnitt 3 beskrivs
statistisk analysmetod, urval och data och i avsnitt 4 analysmaterialet. I avsnitt 5 presenteras
resultaten av analysen av effekten av kontroll. Rapporten avslutas med en diskussion i avsnitt 6.

2 Urvalsprocessen

I avsnittet redogors inledningsvis for innebérden av vissa begrepp som férekommer i
rapporten och direfter beskrivs processen fran det att en ansdkan om momsutbetalning
kommer in till Skatteverket till dess att drendet ér beslutat och faststallt. Processbeskrivningen
syftar till att underlitta frstaelsen av analysen och ér pa flera punkter férenklad.

2.1 Forklaringar av begrepp i handlaggningen av momsutbetalningar

Utbetalningssparr: Nir en momsdeklaration, som innebir att skattebetalaren ska aterfda moms,
kommer in till Skatteverket spirras utbetalningen i avvaktan pa att deklarationen ska ga
igenom en maskinell kontroll f6r att avgéra om momsbeloppet kan betalas ut eller inte. De
minsta beloppen genomgar provning av formell karaktir enligt annan ordning.

— Sparrtid: Tiden, fran det att den maskinella utbetalningsspirren sitts nir momsdeklarationen
kommer in, till det att spirren slipps (antingen maskinellt eller manuellt) och utbetalning
sker. Spirrtiden utgér dirmed kontrollens lingd i kalendertid.

—  Maskinell riskvérdering: Ett utbetalningsirende genomgar alltid en maskinell riskvirdering och
asitts ett riskvirde. Riskvirderingen bygger pa ett par si kallade statistiska
dataminingsmodeller.

— Fargranskning: Handlaggaren gor en forgranskning av ett utbetalningsirende dir mer fakta
samlas in fOr att ta stillning till om drendet behoéver utredas eller ska limnas utan utredning
(avslutas). I sjilva forgranskningen tas som regel ingen kontakt med féretaget.

— Utredning: Handlaggaren gor en utredning av drendet som vanligtvis innefattar att fOretaget
kontaktas genom telefon, brev och/eller ett besok. Utredning sker vanligtvis som en s
kallad skrivbordskontroll. Utredning kan i enstaka fall dven ske genom en skatterevision.
Skillnaden mellan en revision och skrivbordsgranskning dr att vid en skatterevision tas allt
underliggande material f6r momsredovisningen in och granskas. En skatterevision kan

8 Av metodmiissiga skil ingar inte nystartade foretag i analysen, utan enbart féretag med minst tre ars historik av momsredovisning.
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dirmed innefatta fler aspekter an just momsarendet i fraga. Vid en skrivbordsutredning ér
det material som efterfragas mer begrinsat, bade sett till dess innehall och vilka
redovisningsperioder det kan avse.

—  Skattekontroll (kontroll): Inkluderar hela hanteringen av ett drende som ska kontrolleras, det
vill sdga bade férgranskning och utredning av momsutbetalningen.

—  Utredningsfrekvens: Den andel drenden som utretts jaimfoért med det totala antalet drenden som
tagits upp for forgranskning, det vill sdga andel drenden dir handldggare gjort en
torgranskning och bedémt att drendet ska utredas.

— Andringsfrekvens: Den andel drenden dir Skatteverket vid utredningen hittar fel som leder till
en dndring i momsredovisning och eventuellt i momsutfall.

2.2 Urvalsprocessen till kontroll

Nir ett drende om momsutbetalning inkommer gors en maskinell riskvardering dér varje
utbetalningsiarende ésitts ett riskvirde (sma belopp kontrolleras enligt annan ordning). Om
risken for ett momsfel bedéms som hog fordelas drendet vidare till en handlaggare f6r
utredning. Nagot forenklat anvinds vanligtvis dessa riskvirden fOr att styra resurserna till
skattekontroller och utredningsinsatser pa sa sitt att fall med ett hégt riskvirde blir prioriterat
for vidare utredningsinsats framfor ett drende med lagt riskvirde. Efter den maskinella
riskvirderingen gor en handliggare en forgranskning av de fordelade drendena innan drendet
tas vidare till en utredning. Detta innebir att de flesta drenden som viljs ut via den maskinella
riskvirderingen ocksa blir féremal f6r en kontroll, men eftersom det dr en handliggare som gor
den slutliga prioriteringen gar det inte att faststilla ett exakt gransvirde for vilka foretag som
utreds.

Den maskinella kontrollen innebir i normalfallet att momsutbetalningar sparras i avvaktan pa
att den maskinella riskvirderingen avgor om fallet ska ga vidare till kontroll. Om
riskvirderingen ger att fallet inte ska kontrolleras slipps spirren mer eller mindre omgaende,
senast efter ett par dagar. Det innebir att man kan anta att fGretaget inte hinner bli medvetet
om att utbetalningen ar spirrad. Innan spérren slipps dras dven ett mindre antal slumpfall ur
gruppen som inte gatt vidare till riskurvalet, som ocksa gar vidare till forgranskning och
eventuell utredning. Handlidggaren som tar emot ett drende som tillh6r slumpurvalet kinner
inte till att drendet dr uttaget pa den grunden. Det dr dessa slumpfall som analyseras i denna
rapport.

Om drendet gir till utredning kvarstar utbetalningssparren som regel under en lingre tid,
vanligtvis sa linge som utredningen pagar. Som namndes har vanligtvis en handldggare kontakt
med foretaget under sparrtiden varfor foretaget i normalfallet alltid har kinnedom om att
Skatteverket har startat nagon form av utredning av utbetalningen. Aven om utredningen inte
leder till nagon dndring av beskattningsbeslutet, har alltsa kontakt tagits med foretaget.

23 Hantereras arenden inom slump- och riskurvalet pa samma satt?

Av Figur 1 framgir utrednings- respektive dndringsfrekvensen f6r utbetalningsspirrar som
skickas for handliaggning, samt skillnaden mellan riskurvalet och slumpurvalet. Figuren avser
enbart uppgifter for aktiebolag. Som framgar ir utredningsfrekvensen i slumpurvalet nagot
ligre 2014 och 2015 men ligger relativt nira den niva som galler f6r riskurvalet. Under senare
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halvan av perioden dr utredningsfrekvensen samma eller till och med nigot hogre i
slumpurvalet jimfort med riskurvalet. Andringsfrekvensen skiljer sig ndgot mer mellan slump-
och riskurval men ligger anda relativt nira varandra for flera av de ar som har studerats. I Figur
2 visas hur linge en momsutbetalning sparras i genomsnitt, vilket dr ett approximativt matt pa
utredningstid. Av figuren framgar att den genomsnittliga utredningstiden dr nagot ligre i
slumpurvalet jimfort med riskurvalet f6r de flesta ar.

Figur 1 Utredningsfrekvens (staplar) och andringsfrekvens (linjer) for slumpurvalet och riskurvalet

2014 2015 2016 2017 2018

90.0%
80.0%
70.0%
60.0%
50.0%
40.0%
30.0%

20.0%
10.0%

0.0%

mmmm Utredningsfrekens Slump s Utredningsfrekens Riskurval

—Andringsfrckvcn Slump Andringsfrckvcn Riskurval

Anm. Utredningsfrekvens édr antal utredningar som andel av antal drenden som férhandsgranskats.
Andringsfrekvens ar antal dndringar som andel av antal utredningar. Figuren visar enbart frekvenser for
aktiebolag. Andringfrekvensen avser enbart omprovningsbeslut som beror pa skrivbordsgranskningar eller
skatterevisioner. Samtliga omprévningsbeslut oavsett nér dessa ér fattade.
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Figur 2 Genomsnittlig utredningstid bland utredda
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Anm. Enbart aktiebolag. Utredningstider 6ver 180 dagar har riknats som 180 dagar. Utredningstid approximeras
med sparrtid f6r utbetalningen.

Risken for ett momsfel har bedomts som hog i riskurvalet men inte i slumpurvalet.
Utredningsfrekvensen och dndringsfrekvensen kan dirfér forvintas vara ligre i slumpurvalet
an 1 riskurvalet. Trots detta ar utredningsfrekvensen dnda relativt hog i slumpurvalet.
Anledningen ar férmodligen att den handliggare som tar emot drendet for férhandsgranskning,
inte kanner till att drendet tas upp for handlaggning for att det ingar 1 slumpurvalet. Aven
andringstrekvensen dr inte férsumbar vilket innebar att det finns skattefel dven i dessa
slumpkontroller. Det innebir att det finns en god moijlighet att analysera effekten av
slumpkontroller. Detta eftersom utredningen ar en grundforutsittning for att det ska kunna
uppsta en effekt pa beteendet.

3 Analysmetod, statistiskt urval och data

I detta avsnitt beskrivs den valda analysmetoden for att analysera effekten av kontroll samt det
analysmaterial som anvinds inklusive de avgrinsningar som gjorts.

3.1 Analysmetod

Som beskrivits ovan sker urvalsprocessen for kontroll 1 ett antal steg. Nolltidpunkten for
effektmitningen dr fran och med att utbetalningsspirren sitts (slumpdragningsdatum). Det ar
da som kontrollen tar sin borjan, med foérst en férgranskning och darefter en eventuell
utredning av drendet. I analysen utvirderas effekterna av kontrollen (bade férgranskning och
eventuell utredning) genom en sa kallad difference-in-difference-ansats. Detta ir en vanlig
utvirderingsmetod och bestar 1 dels en jimforelse mellan perioden fére och efter
nolltidpunkten (det vill siga nir utbetalningsspirren sitts), dels en jimforelse mellan foretag
som dragits till slumpurvalet (slumputvalda) och en annan grupp foretag som inte dragits till
slumpurvalet och didrmed ingar i en jaimforelsegrupp. Ett vanligt problem vid skattning av
effekten av en insats dr att man inte vet hur foretaget skulle ha agerat om inte insatsen hade

10
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gjorts. Det kan till exempel intriffa annat som paverkar utfallet men som inte har med insatsen
att géra som allmin ekonomisk konjunktur eller ekonomiska reformer som berér den
studerade gruppen. Det kan ocksé finnas en allmin niva pa kontroll som paverkar, men som
inte har med den aktuella slumpkontrollen att goéra. Man vill undvika att sidant paverkar
effektskattningen. Med vald metodansats anvands en jamforelsegrupp for att, si langt det gir,
forsoka efterlikna hur utvecklingen skulle ha varit for de féretag som blev kontrollerade, om de
inte hade blivit kontrollerade.

Jamférelsegruppen bestar av foretag som kom in med en ansékan om momsutbetalning och
sparrades samma dag som de slumputvalda féretagen och som ocksé limnade redovisning f6r
motsvarande historiska period, men som znze placerades 1 nagot riskurval i anslutning till det att
riskvirderingen skedde. Pa detta sitt forvintas jamforelsegruppen efterlikna slumpurvalet och
kommer att besta av foretag som potentiellt kunde ha ingatt i slumpurvalet. De kommer alltsa,
idealt sett, att paverkas av samma externa faktorer som de slumpvalda utom just den kontroll
som de slumputvalda fick.

I analysen utgor foretag undersdkningsenhet 7 Tidsaxeln ar tid sedan fOretag 7 spérrats och
antingen slumpats till kontroll (slumputvalda) eller ingatt i jimforelsegruppen (ej slumputvalda).
Dag 0 dr dagen da foretagens drende f6r momsutbetalning spirrades. For féretagen skulle en
regressionsmodell dirmed kunna skrivas som:

yit|ie(slumpad,jémférelsegrupp) = o; +y * Post; + yo * t0; + 8 * Slumpad,; * Post;, +
&o * Slumpad; * t0; + €,

dir y;, ar utfall, o; dr en foretagsspecifik tidskonstant parameter (sa kallad fixed effect),
Slumpad; =1 om foretaget ir slumputvalt, 0 annats, Post;;= 1 for datum frin och med att
foretaget tilldelas riskvirde, O annars, t0;; =1 om observationen avser slumpdragningsdatum
och 0 annars, och &;; dr en felterm. Parametern § visar effekten av kontroll pa utfall y;; f6r
foretag som tilldelats kontroll genom slump. Denna skattning bortser fran den direkta effekten
av kontroll (vid t=0) genom att modellen inkluderar en separat effekt f6r om observationen
avser slumpdragningsdatum. Den direkta effekten, §g + &, speglar det som sker i och med att
ett momsfel rittas vid kontrollen vid t0, medan effekten pd lingte sikt, §, visar kontrollens
beteendeférindringar pa sikt.”

Det centrala antagandet f6r den valda metoden — att utfallet for slumputvalda skulle f6ljt
samma utveckling som jimforelsegruppen om de inte hade blivit slumpade till kontroll — kan
inte testas formellt. Ett informellt test dr att undersoka utvecklingen i férperioden for de tva
grupperna innan slumpdragningen dgde rum (parallella trender). Om utvecklingen ir olika for
de tva grupperna innan slumpdragning kan det vara ett tecken pa att metoden inte haller.

Data visar att jamforelsegruppen ar lik slumpurvalet i flera avseenden men ocksa att grupperna
skiljer sig at. (Nedan i avsnitt 4 redogors for gruppskillnader 1 analysmaterialet.) Detta kan
forklaras pa flera sitt. Antingen har det av en slump hamnat speciella typer av foretag i
slumpurvalet, vilket dr en statistisk mojlighet dd slumpurvalet ar relativt litet. Det kan ocksa

9 Jaimforelserna dr som nimndes utvalda fér att matcha de slumpvalda utifran savil datum f6r nér utbetalningsspirren sattes
(slumpdragningsdatum) som vilken period som momsredovisningen avsig. Modellen inkluderar kontroll fér avstind till slumpdragningsdatum
samt for vilken redovisningsperiod som observationen avser (ir och manad). Modellen kontrollerar dven 61 slumpdragningsdatum genom den

foretagsspecifika tidskonstanta parametern ;.
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vara en indikation pa att malpopulationen for slumpurvalet inte aterskapats pa ett fullgott sitt.
En diskrepans mellan den teoretiska malpopulationen for slumpurvalet och den faktiska kan
aven forklaras av att det skett en viss styrning av slumpurvalet.

En stor férdel med den valda metoden ir att den tilliter genomsnittskillnader mellan
grupperna, sa linge som dessa dr konstanta over tid. For att utjimna skillnader mellan
slumpurvalet och jamforelsegruppen viktas analysmaterialet med en sa kallad propensity-score-
viktning."

Modellen skattas med en foretagsspecifik tidskonstant parameter (sa kallad fixed effect). Detta
betyder att metoden fangar upp alla observerade och icke observerade tidskonstanta skillnader
mellan foretag. Det betyder att effektskattningen tar hiansyn till mycket av eventuella obalanser
mellan grupperna. Icke observerbara tidskonstanta faktorer som kan antas paverka den faktiska
risken for momsfel, kan till exempel vara en allmin benagenhet att f6lja regler, eller en allmin
uppfattning om risken att fusk (lig regelefterlevnad) uppticks av Skatteverkets kontroller."

Eftersom kontrollen innehaller sivil férgranskning (vilken inte kan férvintas ha nagon effekt
pa utfall vare sig direkt eller pa sikt) som utredning kan effektskattningen ovan inte tolkas som
effekten av utredning pa utfall. Under antagandet att jimforelsegruppen skulle blivit bedémda
pa samma sitt i en forgranskning (och gatt vidare till utredning i lika stor utstrickning) som de
slumpvalda om de blivit férgranskade, si kan effekten av utredning pa utfall skattas genom en
tva stegs-metod. Det vill sdga, detta resonemang vilar pa antagandet att férhandsgranskning 1
sig inte har nan effekt. Det gors genom att ersitta Slumpad; med sannolikheten f6r att bli
utredd i t0 i modellen ovan. I ett forsta steg skattas:

Utredning_t0; =« +@pSlumpad; + ¢;,

dir Utredning_t0; ir 1 om foretag i blev utredd vid t=0, och 0 annars, och ¢ ir effekten pa

utredning av att bli férgranskad. Fran denna modell prediceras sannolikheten for att bli utredd i
t0.12’13

3.2 Statistiskt urval och data

I analysen kombineras uppgifter fran olika utredningsinsatser, historiska momsdeklarationer, F-
skatteregistrering och bakgrundinformation om foretagen.

Analysen har fatt tillgang till ett sSlumpurval bestdende av ca 1 000 drenden for lika manga
aktiebolag. Urvalet dr draget under perioden januari 2014-oktober 2018.

Som beskrevs 1 avsnitt 2 spirras forst alla momsutbetalningar och riskvirderas maskinellt.
Direfter fordelas forst riskurvalet ut och direkt direfter dras slumpurvalet. Den urvalsregel

10 Enkelt uttryckt gar den till sa att slumputvalda viktas med inversen av sannolikheten att vara slumputvald (p) medan icke slumputvalda viktas
med inversen av den omvinda sannolikheten (1-p). Sannolikheten att vara slumputvald, p, dr predicerad utifrin en logitmodellskattning med en
stor uppsittning bakgrundsfaktorer och historiska utfall f6r skattebetalaren.

1 Modellen skattas med standardfel som ir grupperade (klustrade) pa féretag. Anledningen 4r att utfallsdata spanner 6ver flera tidsperioder per
foretag. Foretagen dr slumputvalda att delta i urvalet men inte observationerna pa skattebetalare-period.

12 Denna regression innehéller samma kontroller som huvudmodellen.

13 Man kan forsta effekten av utredning pé utfall som /¢, dir & ir effekten av kontroll p4 utfall och ¢ ir andel som blir utredda bland de som
blir férgranskade. Om till exempel effekten av kontroll 4r 1 000 kronor men att bara 7 av 10 gar vidare fran forgranskning till utredning, sa dr

effekten av utredning 1 000/0,7 = 1 429 kronor.
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som ligger till grund for analysmaterialet ar alltsa foretag vars drenden spirrats for utbetalning,
riskvirderats, men inte avser ett riskurval.

I analysen anvinds lingden fran den tidpunkt dd en utbetalning spirras till dess att den slapps
som ett matt for att indikera att Skatteverket bedriver nigon form av utredningsinsats. Som
nimndes dr en utbetalning som spirras under en lingre tid dn ett par dagar eller en vecka en
signal till skattebetalaren att Skatteverket har startat en insats och att det pagar nagon form av
utredning. Om ett drende inte gar vidare som en urvalstraff efter det att den maskinella
riskvirderingen ar klar, slipps utbetalningsspirren maskinellt och omedelbart. I de fall ett
arende gar vidare till f6rgranskning men det visar sig att drendet inte ska utredas slipps
utbetalningsspirren i normalfallet inom ett par dagar eller senast inom en vecka eftersom
utbetalningsarenden alltid hanteras skyndsamt. Ett drende kommer i analysen att betecknas
som att det utreds om spirrtiden ligger kvar en lingre tid. I analysen definieras en utredning
som att sparrtiden dr 14 dagar eller lingre vilket med marginal bortser fran fall dir
utbetalningsspirren har behallits lite for linge. Samtidigt innebar definitionen med en sparrtid
pa 14 dagar eller lingre att utredningar som pagar kortare tid kodas som att det inte gjordes
nagon utredning.

Hur linge en utbetalningsspirr ligger kvar ger ocksa viss information om hur omfattande en
utredning dr. Antal dagar med spirr (inklusive O dagar) anvinds dirfér dven som ett matt pa
utredningens omfattning. I rapporten benamns detta som utredningslingd. Detta kan innebira
en viss 6verskattning av den faktiska tid som anvands till utredningen, eftersom det kan finnas
linga vintetider da handlidggaren inte aktivt arbetar med drendet. For att ta hinsyn till att
utfallsfénstret dr begrinsat censureras sparrar vid 2020-12-31 samt sparrtidslingder 6ver 180
dagar satts till 180 dagar. Det betyder att sparrar som paboérjas 2020-07-01 eller senare ar
exkluderade."

Som nimnts tidigare bestar jamforelsegruppen av skattebetalare som sparrats samma dag som
de slumputvalda, har redovisat moms f6r samma historiska period, men som i anslutning till
sparren /nfe placerats i varken riskurvalet eller slumpurvalet och har dirmed inte gatt vidare till
kontroll. For att ta hinsyn till att allokeringen till riskurval kan ta en viss tid anvinds enbart
skattebetalare som inte placerats i riskurval inom de nidrmaste 14 dagarna efter sparrdagen. Det
ar ett stort antal drenden som uppfyller kriterierna for att ingé i jaimforelsegruppen. For att
kunna estimera modellen och undvika onédigt linga berdkningstider (utan att férlora nimnvirt
1 precision) har en delmingd foretag som potentiellt kunnat inga i jaimférelsegruppen
slumpmissigt tagits ut till jimforelsegruppen.

For de foretag som antingen slumpats till kontroll eller som ingér i jamforelsegruppen har
manadsuppgifter p4 momsredovisning tagits fram. Det inkluderar foretagens redovisning i
momssystemet som tidsregistrerats januari 2010 eller senare (det vill sdga tre ar fére forsta
slumpdragningen). Uppgifterna innehaller till exempel moms att betala, omsittning, om
redovisningen avser grundbeslut eller omprévning, och vad dndringsanledningen till

14 Vidate dr spirrar som paborjats 2012-06-30 eller tidigare exkluderade pd grund av begrinsningar i grunddata.
15 For att underséka om stotleken pa jaimforelsegruppen spelar nigon roll fér resultaten har en kinslighetsanalys genomforts dér
jimforelsegruppen har utokats till tre ginger si stor. Den analysen visar att resultaten f6r huvudestimaten dr desamma som de som presenteras

i rapporten.
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omprovningen var.'® For att undersdka om foretag liges ned (avregistreras) anvinds uppgift
om avregistrering av F-skatt.

Till dessa uppgifter har arlig bakgrundinformation om skattebetalaren kopplats med uppgifter
om omsittning och lI6nesumma, antalet anstillda och geografisk placering. Resultaten i
analysen kommer att betinga pa bakgrundsinformation som avser dret fire slumpdragningen.

Till dessa uppgifter har datum f6r utbetalningsspirren lagts pa for respektive
redovisningsperiod. En spirr (och en eventuell paféljande granskning) infaller inte alltid i
samma kronologiska ordning som den period som redovisningen avser."’

Sparrtid ger ingen information om vilken typ av utredning som gjorts. I data 6ver grund- och
omprévningsbeslut gar det att se om det till exempel gjorts en sjalvrittelse,
skrivbordsgranskning eller revision.

For att ta hansyn till att utredningar och omprévningar tar tid och att tidsfonstret dr begrinsat,
inkluderas enbart omprévningsbeslut som ér fattade som lingst 24 manader efter grundbeslut
och som registrerats tidigare an april 2019. Det betyder att vissa utredningar som av naturen
kan vara utdragna (till exempel sidana som har utfallit till f6ljd av en revision eller granskningar
som startas langt efter grundbeslut) systematiskt kommer att underrepresenteras i analysen.
Med denna avgrinsning infors en viss osidkerhet om vilka utredningar som Skatteverket har
gjort av ett visst drende. Det kan till exempel komma ett dndringsbeslut senare dn 24 manader i
arendet men i analysen antas att grundbeslutet giller. Avgrinsningen ir en avvigning mellan att
ha en relativt ling uppfoljningsperiod for sa manga av féretagen som moijligt och en
likabehandling av utfallen f6r hela perioden. Avgrinsningen undviker att det uppstar en
overrepresentation av pagaende utredningar i slutet av undersokningsperioden (vars utfall inte
annu ar kant), jaimfort med 1 borjan.

I analysen kommer redovisade momsutfall att studeras efter att eventuella omprévningsbeslut
av ett grundbeslut ar fattade (givet de avgransningar som beskrivits ovan). I analysen betecknas
den sist beslutade posten som slutlig debiterad moms."

Utfallsfonstret dr begrinsat till 60 manader fére och 60 manader efter slumpdragningsdatum
(t=0) raknat utifran tidsregistrering. Tidsregistreringen dr som niamndes begrinsad till 2010-01-
01 eller senare. Vissa foretag kommer att bidra med observationer i bérjan och mitten, andra 1
mitten, och ytterligare andra i mitten och slutet av tidstonstret beroende pa
slumpdragningsdatum. Efter restriktioner aterstar 1 082 slumputvalda och 5 920 jimférelser
(unika foretag) 1 analysmaterialet. Antalet observationer férdelas enligt Tabell 1 och Tabell 2.

16 Det dr drygt 90 procent som redovisar pa manadsbasis. For foretag som rapporterar pa annat sitt — nistan uteslutande pé kvartalsniva —
beriknas utfallet (till exempel moms att betala) per manad genom att dela redovisad moms med lingd pa rapporteringsperiod.

17 Det ar exempelvis vanligt att en deklaration som innebdr moms att fa tillbaka limnas tidigare 4n ordinarie férfallodag. Den kan ddrmed
komma in tidigare 4n vad en annan redovisningsperiod, som innebir moms att betala, gor. Det férekommer ocksa att deklarationer som
innebir moms att aterfa limnas f6r sent. Av denna anledning utgdr tidsaxeln tidsregistrering vilket betyder att de longitudinella
momsredovisningsuppgifterna ir sorterade efter deklarationens tidsregistrering. Tidsregistrering innebir den dagen da en deklarationsuppgift
registrerades i Skatteverkets momssystem.

18 Skattebetalare har méjlighet att dndra sin deklaration i efterhand vilket kan leda till omprévning av skattebeslut. Begiran om omprévning ska
ha kommit in fére utgingen av sjitte aret efter inkomstéret. Pa grund av det gar det inte att vara siker pa den slutligt debiterade skatten forrin

efter utgangen av sjitte aret efter inkomstéret. I rapporten anvinds dock slutligt debiterad moms” for att férenkla resonemangen.
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Av Figur 3 framgir att skattebetalare slumpades fram relativt jamnt 6ver aren 2014-2018. Det
ar nagot fler under 2014, 2015 och 2018 jamfort med 2016 och 2017.

Tabell 1. Antal observationer i analysmaterialet

Jamforelsegrupp Slumputvalda till kontroll Totalt

Ar till slumpdragning
-5 40 135 8 038 48173
-4 52 184 10 215 62 399
-3 57 283 10 808 68 091
-2 59 843 11 036 70 879
-1 56 989 10 601 67 590
0 61619 11512 73131
1 55 546 10 733 66 279
2 50 812 9787 60 599
3 37 951 6 976 44 927
4 27 047 4975 32 022
Totalt 499 409 94 681 594 090

Tabell 2. Antal unika foretag i analysmaterialet

Jamforelsegrupp Slumputvalda till kontroll Totalt

Ar till slumpdragning
-5 4834 945 5779
-4 5363 1027 6 390
-3 5897 1078 6 975
-2 5919 1080 6 999
-1 5920 1081 7 001
0 5920 1082 7 002
1 5635 1048 6 683
2 5 364 1017 6 381
3 4375 806 5181
4 3235 580 3815
Totalt 54 792 10 190 64 982
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Figur 3 Fordelningen av de 1 082 slumpvalda i analysmaterialet
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4 Beskrivning av analysmaterialet

I avsnittet ges en Overgripande beskrivning av de féretag som ingar 1 analysmaterialet. I Tabell
3, under ovzktat, visas medelvirden for olika variabler for slumpurvalet respektive och
jimforelsegruppen.

I samma tabell visas 4ven den standardiserade skillnaden, vilket 4r absolutvirdet av
medelvirdesskillnaden delat med sammanviktad standardavvikelse f6r grupperna. Detta matt
anvinds for att undersdka om det finns obalanser i materialet. En tumregel som anvinds i
litteraturen ér att en standardiserad skillnad p4 mer idn 0,2 innebir att det 4t en obalans.” 1
tabellen ar virden storre 4n 0,15 fetmarkerade.

Statistiken i tabellen visar att det finns skillnader mellan grupperna i férdelningen pa arlig
omsattning, arlig lonesumma och antalet anstallda (samtliga mats dret innan slumpdragningen)
som pekar mot att slumpdragna i allminhet ir nigot storre foretag relativt jimforelsegruppen.”
Det finns dven tecken pa att slumpvalda har hogre sannolikhet for att ha spirrats (mer dn 14
dagar) 3 ar innan slumpdragningen. Detta kan vara problematiskt eftersom det kan indikera att
de slumpdragna har behandlats olika jamfort med 6vriga innan datumet £6r slumpdragningen.
Det 4r dock smai skillnader i absoluta tal och den standardiserade skillnaden ar under 0,2. Det
finns inga obalanser i redovisningsperiod, lin (visas ej) eller bransch (visas ¢j). Det finns inte
nagon obalans mellan grupperna i genomsnittlig moms att betala 1-3 ar foére slumpdragningen.

Skillnaderna mellan slumpvalda och jamférelsegruppen kan uppstd pa grund av (i) slumpen da
slumpurvalet ar relativt litet, eller (ii) att malpopulationen f6r slumpurvalet inte aterskapats pa

19 Rosenbaum och Rubin, Constructing a Control Group Using Multivariate Matched Sampling Methods That Incorporate the Propensity
Score, 1985. Se dven Imbens och Wooldridge, Recent Developments in the Econometrics of Program Evaluation, 2009.

201 tabellen visas férdelningen av d_In_OMS _8, In_OMS_J9, etcetera. De dr en uppsittning dummies fér logaritmen av omsittning. T ex dr
d_In_OMS_8=1 om logaritmen av omsittning avrundat nedat 4r 8. Denna transformation dr limplig da férdelningen dr hégerskev (fa med

hég omsittning).
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ett fullgott sitt, eller (iii) slumpurvalet till nigon del 4r styrt mot en viss typ av foretag (se
avsnitt 3.1). Resultatet att slumpvalda har en nagot hogre sannolikhet f6r att ha sparrats (mer
in 14 dagar) ett par ar innan slumpdragningen kan tolkas som en natutlig f6ljd av att det har
skett en viss styrning av vilket typ av féretag som ingitt i slumpurvalet.

Nir materialet viktats framgar av statistiken i samma tabell (se vz&7a/) att samtliga skillnader ar
utjimnade och att det inte finns nigra aterstiende obalanser.”’ Det kan speciellt noteras att det
inte finns ndgon indikation att slumpdragna sparrats for utbetalning 1 annan utstrickning dn
jimforelsegruppen innan slumpdragningsdatum. Analysen nedan aterkommer till om det kan
finnas problem med olika behandling f6r grupperna fore slumpdragningen. 1
resultatredovisningen nedan kommer fokus att vara pa analysresultaten som avser viktade data.

Sammantaget betyder detta att analysens resultat kommer att avse en grupp av sma och
medelstora aktiebolag som dr ndgot storre dn de som ursprungligen sparrades for
momsutbetalning. Analysen kommer vidare att avse féretag med minst tre drs historik pa grund
av att viktningen betingar pa momsredovisning ér -1, -2 och -3 innan slumpdragningen.

Tabell 3. Medelvirde for bakgrundsfaktorer och standardiserad skillnad mellan slumputvalda
och jimforelsegrupp

Oviktat Viktat

Slump- Jamforelse- Stand. Slump- Jamforelse- Stand.

utvalda grupp skillnad utvalda grupp skillnad
MOMS_BETALA (ar -1) -8 036 -2336 0,134 -4 438 -3295 0,027
MOMS_BETALA (ar -2) -6 834 -1799 0,128 -3 596 -2611 0,025
MOMS_BETALA (ar -3) -5 027 -2 015 0,072 -3193 -2538 0,016
TOT_OMR_OMS (ar -1) 275214 161 629 0,194 169 621 178 804 0,016
TOT_OMR_OMS (ar -2) 244 672 153618 0,177 155779 166 999 0,022
TOT_OMR_OMS (ar -3) 240 890 150 589 0,156 153 147 163 614 0,019
SPARR_GE14 (ar-1) 0,005 0,004 0,110 0,005 0,004 0,051
SPARR_GE14 (ar -2) 0,006 0,004 0,149 0,005 0,004 0,046
SPARR_GE14 (ar -3) 0,005 0,003 0,169 0,004 0,003 0,053
SPARR_DAGAR (ar -1) 0,696 0,660 0,044 0,690 0,668 0,027
SPARR_DAGAR (ar -2) 0,721 0,624 0,113 0,669 0,642 0,028
SPARR_DAGAR (ar -3) 0,567 0,444 0,179 0,489 0,467 0,031
Forperioden (3r -1):
d_In_OMS_8 0,014 0,035 0,118 0,035 0,032 0,019
d_In_OMS_9 0,003 0,007 0,053 0,007 0,007 0,001
d_In_OMS_10 0,002 0,013 0,107 0,009 0,011 0,021
d_In_OMS_11 0,005 0,029 0,155 0,024 0,025 0,013
d_In_OMS_12 0,015 0,062 0,205 0,054 0,054 0,002
d_In_OMS_13 0,044 0,149 0,311 0,129 0,132 0,009
d_In_OMS_14 0,158 0,219 0,151 0,209 0,210 0,000
d_In_OMS_15 0,239 0,203 0,089 0,210 0,209 0,003
d_In_OMS_16 0,234 0,134 0,282 0,153 0,150 0,007
d_In_OMS_17 0,145 0,080 0,229 0,093 0,090 0,010
d_In_OMS_18 0,097 0,043 0,245 0,052 0,052 0,001
d_In_OMS_19 0,036 0,020 0,107 0,022 0,022 0,002
d_In_OMS_20 0,007 0,006 0,010 0,004 0,006 0,029
d_In_LONESUM_10 0,132 0,238 0,257 0,222 0,222 0,001
d_In_LONESUM_11 0,029 0,057 0,128 0,055 0,053 0,008

21 Viktningen genomférs med propensity score som beskrivits i avsnitt 3.1. Resultatet av logitmodellen visas i bilaga, Tabell 9.
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d_In_LONESUM_12 0,101 0,171 0,192 0,152 0,159 0,019
d_In_LONESUM_13 0,179 0,203 0,060 0,200 0,199 0,004
d_In_LONESUM_14 0,232 0,164 0,182 0,178 0,175 0,010
d_In_LONESUM_15 0,198 0,101 0,304 0,118 0,117 0,004
d_In_LONESUM_16 0,091 0,044 0,217 0,050 0,051 0,002
d_In_LONESUM_17 0,036 0,017 0,136 0,018 0,019 0,008
d_In_LONESUM_18 0,003 0,006 0,043 0,005 0,006 0,003
ANTAL_ANST=0 0,110 0,182 0,191 0,172 0,171 0,004
ANTAL_ANST=1 0,080 0,168 0,245 0,148 0,153 0,015
ANTAL_ANST=2-4 0,156 0,239 0,197 0,225 0,225 0,002
ANTAL_ANST=5-9 0,189 0,149 0,109 0,157 0,155 0,003
ANTAL_ANST=10-24 0,234 0,149 0,228 0,164 0,163 0,004
ANTAL_ANST=25-49 0,130 0,059 0,282 0,074 0,070 0,012
ANTAL_ANST>=50 0,101 0,054 0,196 0,061 0,062 0,004
Redovisning per manad 0,919 0,909 0,036 0,884 0,910 0,087
Redovisning per kvartal 0,081 0,091 0,035 0,115 0,090 0,086
Redovisning per ar 0,000 0,000 0,005 0,001 0,000 0,018
Slumpvald 2014 0,248 0,240 0,019 0,239 0,241 0,004
Slumpvald 2015 0,226 0,253 0,061 0,239 0,249 0,023
Slumpvald 2016 0,147 0,170 0,062 0,192 0,167 0,068
Slumpvald 2017 0,156 0,154 0,005 0,175 0,155 0,056
Slumpvald 2018 0,223 0,183 0,102 0,154 0,188 0,090

Anm. Tabellen visar medelvirde per grupp f6r 94 674 observationer f6r slumputvalda och 499 659 observationer
for jamforelsegrupp. Moms att betala (MOMS_BETALA) och omsittning (TOT_OMR_OMS) i ar-1 till 4r-3 dr
per manad (dvs. justerat for redovisningsperiodens lingd). d_ln_OMS_x ir en dummy f6r att logaritmen av drlig
omsittning, avrundat nedat, ar x. T ex dr In_OMS_8=1 om logaritmen av omsittning avrundat nedat ar 8.
d_In_LONESUM_x ir pd motsvarande sitt dummy for att logaritmen av arlig Il6nesumma 4r x (avrundat nedit).
Den standardiserade skillnaden mellan grupperna ar absolutvirdet av medelvirdesskillnaden delat med
sammanviktad standardavvikelse f6r grupperna. Ett virde storre 4n 0,2 indikerar obalans mellan grupperna. I
tabellen 4r virden storre dn 0,15 fetmarkerade. Viktning innebir att slumputvalda viktas med 1/p och jaimforelser
viktas med 1/(1-p), dir p 4r predicerad sannolikhet att vara slumputvald. Sannolikheten p ir predicerad frin en
logitmodell, skattad med de faktorer som ingar i tabellen som férklarande faktorer samt dummies 61 (20 stycken)

lin och (21 stycken) bransch (avdelningsniva inklusive saknas).

5 Analys av kontrolleffekten

I det foljande undersoks utvecklingen av utredningsintensiteten for de slumputvalda och
jamforelsegruppen, dels precis vid slumpdragningsdatum, dels 6ver tid, fére och efter datum
for slumpdragningen. Direfter undersoks hur kontrollerna paverkar nettobetalningen av moms
mellan foretagen och staten, redovisad ingaende moms och omsittning, samt andelen som
avvecklas.

5.1 Andel som utreds

Om enbart de spirrar som startade dagen f6r slumpdragningen jamfors sa var det ca 70
procent av de slumputvalda som utreddes (sparrades for utbetalning 1 mer dn 2 veckor) medan
motsvarande for jimforelsegruppen var ca 2 procent™. For de spirrar som startade dagen for
slumpdragningen var utredningstiden (antalet dagar med utbetalningsspirr) i genomsnitt 36

22 Anledningen att det inte 4r noll procent beror pa att momsaterbetalningar kan bli féremadl f6r annan hantering 4n riskurval eller andra former
av aterbetalningskontroller som inte 4r riskbaserade. Handliggningen av dessa kan géra att det tar tid innan spérren slipps men deklarationen

ir inte foremal f6r en utredning pa grund av ett riskurval. Det kan dven ocksd bero pa att utbetalningsspirren rakat ligga kvar lite for linge.
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dagar ling f6r slumpdragna och 5 dagar for jimforelsegruppen. I mattet ingar observationer
med ingen spirr som 0.

Figur 4 visar andelen skattebetalare som utreds (sparrades 14 dagar eller lingre) fore och efter
slumpdragningen (t=0). Indelningen pa x-axeln ir kvartal. Av figuren framgar att de
slumpvalda utreddes mer vid slumpdragningen dn jaimférelsegruppen. Under kvartalet f6r
slumpdragningen var det 1 genomsnitt ca 32 procent av slumputvalda som utreddes medan
motsvarande for jimforelsegrupp var ca 2 procent. Aven i detta matt ingar observationer med
ingen sparr som 0. Anledningen till det ligre genomsnittet under kvartalet f6r slumpdragningen
jamfort med den dag da slumpdragningen sker, dr att kvartalsuppgifterna ar ett genomsnitt av
flera deklarationer, vilket vanligtvis ar tre manader for manadsdeklaranter. Av Figur 5 framgar
att slumpdragna utreddes 1 genomsnitt 17 dagar under kvartalet f6r slumpdragningen medan
jimforelsegruppen utreddes i genomsnitt 3 dagar (utredningstidens lingd mitt som antalet
dagar med utbetalningssparr). Av Figur 4 och Figur 5 framgir ocksa att utvecklingen fore
slumpdragningen ir lika for de tva grupperna.

En regressionsanalys med kontrollvariabler visar pa samma monster som medelvardesanalysen
i texten. Se bilaga A, Tabell 6.

Figur 4 Andel som utreds (sparrats 14 dagar eller langre)

0.35
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Slumpvalda ~ eeeeee Ejslumpvalda

Anm. X-axeln visar kvartal till slumpdragningsdatum. Observationer med ingen spirr ingdr i basen. Viktade data
enligt ovan.
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Figur 5 Utredningstidens langd (antal dagar med utbetalningssparr)
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Anm. X-axeln visar kvartal till slumpdragningsdatum. Observationer med inga spirrdagar ingér i basen. Viktade
data enligt ovan.

Informella test har genomfoérts for att undersoka trovirdigheten i antagandet bakom den valda
modellansatsen — att utvecklingen f6r bada grupperna uppvisar en liknande trend fére kontroll.
Denna analys presenteras i bilaga A. Sammantaget visar resultaten att avsedd grupp fick
behandling vid avsedd tidpunkt. Férenklat betyder detta att slumpdragna féretag utreddes vid
tidpunkten for slumpdragningen men inte annars, medan jaimforelsegruppen inte utreddes alls.
Resultaten visar dartill att det dr troligt att de slumpdragna foretagen skulle utvecklats pa ett
likartat sitt som foretag i jamforelsegruppen, om de foérstnimnda inte hade blivit slumpmassigt
utvalda for kontroll. De nédvandiga férutsittningarna for en effektskattning av kontroll pa
relevanta utfall férefaller saledes vara uppfyllda.

5.2 Effekten av skattekontroll

Det mest intressanta utfallet f6r analysen dr om och hur kontrollerna paverkar féretagens
betalningar av moms. Hir betyder ett positivt belopp att foretaget ska betala in moms till
staten, det vill sdga att ingaende moms ar ligre jamfért med utgaende moms. Ett negativt
belopp innebir att foretaget har en utbetalning av moms frin staten, det vill sdga att ingdende
moms ir hogre jamfort med utgdende moms.

Figur 6 visar genomsnittlig moms att betala (kronor per manad) fére och efter
slumpdragningsdatum (t=0). Den visar att utvecklingen fére slumpdragningen ir relativt lika
for de tvd grupperna. Momsnettot ir nagot ligre for de slumpdragna i genomsnitt (det vill siga
mer negativt) relativt jimforelsegruppen. Det framgar ocksa att utvecklingen ar relativt
varierande fran kvartal till kvartal. Tidpunkten nir slumpdragningen infaller sammanfaller med
en Okad moms att aterfd fran staten. Det har att gbéra med hur foretagen ér utvalda till analysen
(det vill siiga att utbetalningsspirr sitts) och att drenden som avser sma utbetalningsbelopp
hanteras enligt annan ordning (se avsnitt 2). Efter slumpdragningsdatum 6kar den
genomsnittliga momsbetalningen mer f6r de slumpdragna dn f6r jimforelsegruppen. I figuren
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framgar att det uppstar ett visst gap i kvartal 6-16 efter slumpdragningen. Resultatet indikerar
dirmed att det kan finnas en positiv effekt pa lingre sikt av kontroll pa moms att betala.

Figur 6 Moms att betala (kronor per manad)
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Anm. X-axeln visar kvartal till sSlumpdragningsdatum. Viktade data enligt ovan.

Ett alternativt utfall 4r om foretaget ska betala till staten, det vill siga om moms att betala
under en manad ér positivt (oavsett storleken pa beloppet). Utvecklingen f6r detta matt visas 1
Figur 7. Av figuren framgar att utvecklingen ér férhéallandevis stabil, jimfort med beloppen
som visades ovan. Det framgar ocksa att utvecklingen innan slumpdragningen ar lika for de tva
grupperna, samt att de slumpdragna foretagen betalar moms till staten i ligre utstrickning
relativt jaimforelsegruppen. Vid kvartalet ndr slumpdragningen dger rum ir det en ligre andel
foretag som betalar moms till staten. Aven det har att géra med hur féretagen ir uttagna till
analysen och att drenden som avser sma utbetalningsbelopp hanteras enligt annan ordning (se
avsnitt 2). Direfter minskar skillnaden mellan grupperna, i alla fall tillfalligt.
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Figur 7 Andelen foretag som ska betala till staten (moms att betala stérre an noll)
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Anm. X-axeln visar kvartal till slumpdragningsdatum. Viktade data enligt ovan.

I kolumn 1 i Tabell 4 visas effektskattningen av att slumpas till kontroll pa moms att betala
(kronor per manad). Skattningarna avser hela 12-manadersperioder. Som framgar av resultaten
finns det ingen statistiskt signifikant effekt till f6ljd av kontroll. Det finns inte heller nagon
omedelbar effekt (se slumpvalda*t=0). En skattning som avser kvartal istillet for 12-manaders
perioder visar att det under 7 av 19 kvartal i efterperioden ér signifikant hogre
momsbetalningsbelopp f6r slumputvalda. Dessa resultat visas 1 Figur 8. I inget kvartal dr
skattningen signifikant negativ. For enskilda kvartal, men inte aggregerat pa 12-manaders niva,
gar det alltsa att finna en statistiskt signifikant beteendeeffekt. Konfidensintervallen ar relativt
breda vilket kan bero pa att slumpurvalet ir relativt litet. En hogre grad av tillforlitlighet hade
sannolikt etablerats med ett stérre urval.

Effektskattningen pa andelen som betalar moms till staten (oavsett beloppets storlek) visas 1
kolumn 2 i Tabell 4. Resultaten visar att andelen som betalar in till staten 6kar med 3,45
procentenheter till £6ljd av kontroll under det férsta dret efter slumpdragningen. Skattningarna
kan relateras till genomsnittet for slumpdragna féretag fore slumpdragningen som ar ca 35
procent. Det finns vissa tecken pa en lingsiktig effekt pa cirka 2-4 procentenheter (effekterna
ar signifikanta pa 5-procentsnivan ar 2 och ar 4).

2 Som framgir av resultaten 4r ocksa slutsatsen beroende av val av referenskvartal. Pa grund av att urvalet 4r relativt litet dr det en
forhallandevis stor variation frin kvartal till kvartal.

24 En likadan analys av en si kallad IHS-transformation av utfallsvariabeln moms att betala (kronor per méanad) ger ungefir samma resultat.
IHS-transformationen (zhe inverse hyperbolic sine, IHS) ir anvindbar om det finns problem med extremvirden och medger att skattningen kan
tolkas som procentuell férindring fér en variabel som har en virdemingd pa bida sidor om nollan. Se Alternative Transformations to Handle
Extreme Values of the Dependent Variable, J. B. Burbidge, m. fl., 1988.
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Tabell 4. Effekten p4 momsbetalning av att slumpas till kontroll

Moms att betala Foretaget ska betala till staten

(kronor per manad) (moms att betala Z4r positivt)

Slumpvalda*ar-5 3227 -0,00714
[18487,7] [0,0129]

Slumpvalda*ar-4 -5062,9 -0,0102
[13321,6] [0,0125]

Slumpvalda*ar-3 24548 -0,015
[8923,8] [0,00875]

Slumpvalda*ar-2 -2285,9 -0,0164*
[6469,1] [0,00752]

Slumpvalda*ir-1 Ref. Ref.
Slumpvalda*ar0 34471 0,0345%**
[8821,3] [0,00850]

Slumpvalda*érl 222355 0,0162
[13061,2] [0,0123]

Slumpvalda*ar2 28828,2 0,0233*
[18756,7] [0,0118]

Slumpvalda*ar3 26390,8 0,0167
[20550,3] [0,0133]

Slumpvalda*ar4 249189 0,0357*
[24208,4] [0,0178]

t=0 -83107,1#%* -0,346%+¢
[12734,9] [0,00717]

Slumpvalda*t=0 -588,1 0,0362*
[14267,3] [0,0149]

Antal observationer 593208 593208
Antal foretag 6995 6995

Anm. Regressionsresultat frin en fixed-effects-modell. Tabellen visar skattningen av interaktionen mellan ar till
slumpdragning och att vara slumputvald. Resultatet tar hinsyn till den allmidnna trenden av att vara slumputvald
och kvartal till slumpdragning (en difference-in-difference). Aret innan slumpdragning och jimférelsegruppen ir
referens. Kontroller f6r vilken period som momsredovisningen avser (period_from). Viktade data. Standardfel
inom hakparentes dr grupperade (klustrade) pa skattebetalare: * p<0,05, ** p<0,01, *** p<0,001.
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Figur 8 Effekten av kontroll pa betalning av moms (kronor per manad)
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Anm. X-axeln avser kvartal till slumpdraging. Regressionsresultat frin en fixed-effects-modell. Figuren visar
skattningen av interaktionen mellan kvartal till slumpdragning och att vara slumputvald. Felstaplar avser +/- 2
standardfel. Resultatet tar hinsyn till den allménna trenden av att vara slumputvald och kvartal till slumpdragning
(en difference-in-difference). Kvartalet innan slumpdragning (-1 i figuren) och jaimférelsegruppen ér referens.
Kontroller f6r vilken period som momsredovisningen avser (petiod_from). Viktade data. Standardfel ar
grupperade (klustrade) pa skattebetalare.

De andra tva centrala utfallen, ingiende moms och omriknad omsittning (bada kronor per
manad), visas i bilaga B, Figur 9 respektive Figur 10. De visar inte pd ndgra stora
gruppskillnader i utvecklingen. Effektskattningar pd ingaende moms och omriknad omsittning
av att slumpas till kontroll presenteras i bilaga B, Tabell 10. Resultaten visar att det finns en
antydan till 6kad ingaende moms och 6kad omsittning i efterperioden men osakerheten ér for
stor fOr att kunna siga att utfallen paverkas signifikant. Det finns inte heller nagra signifikanta
resultat pa kvartalsniva.

Foretagsavveckling identifieras genom att foretagets F-skatt aterkallas. Det kan ske av olika
orsaker, sisom konkurs, felregistrering, maskinellt avregistrerad, egen begiran,
niringsverksamhet bedrivs ¢j, inkomstdeklaration ej limnad/bristfillig, bristande
redovisning/betalning, niringsférbud, missbruk F-skattsedel, forsummelse fimansbolag,
forsummelse av foretagsledare, eller vara en kombination av flera orsaker. Ett féretag kan
aterfa F-skatt efter att den aterkallats. I analysmaterialet dr det bara en liten andel som har en
aterkallad F-skatt (under 1 procent i efterperioden). Resultaten i Tabell 10 i bilaga B visar att
det inte finns ndgon effekt pa féretagsavveckling pa grund av kontroller.

5.3 Effekten av utredning

Eftersom kontroll innehaller savil férgranskning (ddr nagon effekt inte kan férvintas pa utfall
vare sig direkt eller pa sikt) som utredning kan effektskattningen ovan inte tolkas som effekten
av utredning pa utfall. For att berdkna effekten av utredning behover effekten av kontroll
skalas med andelen drenden som inte avskrivs efter forgranskning (se avsnitt 3.1). Resultaten i
Tabell 5 visar effekten av utredning pa moms att betala (kronor per manad) och andelen som
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betalar till staten.”” Resultaten visar likadana dynamiska samband som for effekten av kontroll
(jamfor med Tabell 4). Utredning medfoér en 6kad andel foretag som betalar till staten pa kort
sikt och under vissa ar dérefter, se kolumn 2. Det finns inga statistiskt sikerstillda
utredningseffekter pA moms att betala (kronor per manad).

Tabell 5. Effekten av utredning pa moms att betala

Moms att betala (kronor per Foretaget ska betala till

manad) staten (moms att betala dr

positivt)

Utredning *ar-5 2857,8 -0,00104
[27338,3] [0,0181]

Utredning*ar-4 -4201,5 -0,00878
[18990,7] [0,0173]

Utredning*ar-3 7380,2 -0,0185
[12454,5] [0,0124]

Utredning*ar-2 -2658,2 -0,0167
[8683,9] [0,0109]

Utredning*ar-1 ref. ref.
Utredning*ar0 4042,2 0,0516%**
[12445,1] [0,0121]

Utredning*arl 35382,4 0,0274
[18115,7] [0,0175]

Utredning*ar2 45275,3 0,0414*
[26391,6] [0,0171]

Utredning*ar3 38607,5 0,0271
[29513,1] [0,0191]

Utredning*ar4 40135,7 0,0614*
[34280,3] [0,0254]

t=0 -91216,0%** -0,352%kk
[12713,0] [0,00725]

Utredning*t=0 2450,8 0,0569%*
[19897,1] [0,0213]

Antal observationer 593208 593208
Antal féretag 6995 6995

Anm. Regressionsresultat fran en fixed-effects-modell. Tabellen visar skattningen av interaktionen mellan ér till
slumpdragning och den predicerade sannolikheten att bli utredd vid t=0 (Utredning). Resultatet tar hinsyn till den
allminna trenden av den predicerade utredningssannolikheten och kvartal till slumpdragning (en difference-in-
difference). Aret innan slumpdragning och jimférelsegruppen ir referens. Kontroller fér vilken period som
momsredovisningen avser (period_from). Viktade data. Standardfel inom hakparentes dr grupperade (klustrade)
pa skattebetalare: * p<0,05, ** p<0,01, *** p<0,001.

25 Resultaten ir skattade genom en tvistegsmetod. Forst skattas andelen som utreddes vid slumpdragningstillfillet (t=0) som funktion av att
tillh6ra slumpurvalet. I andra steget skattas effekten av utredning pé utfall genom att anvinda prediktionen av sannolikheten att utredas vid
t=0. Som framgir av Tabell 11 i bilaga B, som visar regressionen i férsta steget, ar det ca 70 procentenheter fler som utreds tid t=0 bland

slumpurvalet, jimfért med jimférelsegruppen (t-kvoten dr 38.99).
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5.4 Vilka foretag ar det som paverkas?

Som nimndes ovan visade en tidigare rapport fran Skatteverket att alder pa foretaget kan ha
betydelse for vilken effekt som en skatterevision har pé efterfoljande regelefterlevnad.” I denna
analys undersoks effekten av en mildare insats — 1 huvudsak skrivbordskontroller — och av
metodmassiga skil ingar inte nystartade foretag i analysen utan enbart foretag med minst tre ars
historik frin momsredovisningen (se avsnitt 4). Féretag didr man enligt den tidigare rapporten
kan foérvanta en mindre effekt dr alltsa exkluderade. Har mats foretagets dlder genom skillnaden
mellan artalet for slumpdragningen och drtalet nir skattebetalaren registrerades for F-skatt for
forsta gingen.” Som nimndes ovan kan ett foretag aterfi F-skatt efter det att den aterkallats.
Resultaten inkluderar dirmed dven foretag som startats, haft uppehall och sedan aterstartat sin
verksamhet. Av Tabell 12 1 bilaga B framgar att slumputvalda féretag och jamforelsegruppen
tordelas relativt lika 6ver foretagsalder.

Effektskattningen pa andelen som betalar moms till staten (oavsett beloppets storlek) visas till
vinster i Tabell 13 i bilaga B.* Resultaten visar att féretag som ir 10 ar eller yngre (exklusive
nystartade) driver 6kningen av andelen som betalar till staten till f6ljd av kontroll. Bland féretag
som dr 20+ ar gamla dr resultatet svartolkat eftersom det tyder pa att 6kningen sker redan aret
fore slumpdragningen. Av resultaten framgiar att forindringen ar storre i procentenheter dn for
foretag som ir 10 ar eller yngre (om man riknar skillnaden i koefficientestimat mellan ar -2 och
ar 0). Eftersom foérindringen intriffar aret fore slumpdragningen kan inte skattningen tolkas
som en effekt av att bli slumpvald till kontroll. Bland féretag som funnits 11-19 ar finns ingen
effekt. Av resultaten avseende moms att betala i belopp (till hdger i samma tabell) finns inga
signifikanta effekter for nagon av foretagsgrupperna.

En ytterligare heterogenitetsanalys som avser storleken pa foretaget presenteras i Tabell 14 1
bilaga B. Foretagen ir uppdelade i tre grupper utifrin omsittning aret fére slumpdragningen:
mindre dn 3 miljoner kronor, mellan 3 miljoner kronor och 15 miljoner kronor och 6ver 15
miljoner kronor. Av Tabell 12 i bilaga framgar att slumputvalda féretag och jamforelsegruppen
fordelas relativt lika 6ver foretagsstorlek. Resultaten visar att effekten pa andelen som betalar
moms till staten (oavsett beloppets storlek) drivs av mindre féretag. For denna grupp av
foretag kan man dven se en positiv effekt av kontroll pa beloppet som betalas till staten.
Effekten pa beloppet syns bara aret efter kontroll (ar 1 i tabell) medan effekten pa andelen som
betalar till staten ar signifikant ocksa pa lingre sikt.

6 Slutdiskussion

Syftet med analysen har varit att undersdka om Skatteverkets kontroller av felaktiga
momsutbetalningar leder till att momsredovisningen férindras pa sikt och om betalningarna till
staten Okar for foretag som tidigare valts ut till kontroll. Resultaten bygger pa ett urval av sma

26 Skatteverket 2019. Rappotten finner en positiv effekt pa slutlig skatt av revision fér dren efter revisionsiret men enbart bland etablerade
aktiebolag som dr fem ar eller éldre.

27 Denna uppgift har ett minimivirde vid 1993 och mattet pa foretagsilder i denna analys 4dr dirfor maximalt 20 ar. Ett litet fatal foretag
registrerade for F-skatt forsta gingen efter slumpdragningsdatum. Deras alder ér satt till 0 4r. Totalt 2 procent har en foretagsalder 2 ér eller
yngte, 31 procent ar 20 ér eller dldre och medianaldern dr 11 4r. Bland foretag 19 ar eller yngre dr medianen 7 ér.

28 Tabell 15 i bilaga B visar att utredningsfrekvensen ar ungefir lika for foretagen oavsett deras dlder.
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och medelstora aktiebolag dar en grupp har slumpats till kontroll och avser en period pa upp
till 5 4r efter att foretaget kontrollerades. *

Analysen visar att det finns en antydan till att momsbetalningen till staten (i kronor) 6kar pa
sikt efter kontroll. Resultaten dr forhallandevis svaga. Det finns statistiskt signifikanta effekter
under vissa kvartal i efterperioden men inget klart monster. Resultaten visar att andelen foretag
som betalar moms till staten okar till f6ljd av kontroll, och att utvecklingen fortsitter dven efter
det forsta aret efter kontrollen gjordes. Det dr foretag som ar 10 ar eller yngre (exklusive
nystartade foretag) samt de mindre féretagen, som driver 6kningen av inbetalad moms till
staten till f6ljd av kontrollen. Det finns ingen effekt varken pa foretagens redovisade
omsattning, ingiende moms eller om foretagen liggs ned och avregistreras.

Av resultaten framgar alltsa att det finns indikationer pa lingsiktiga beteendeeffekter utover
den kortsiktiga direkta effekten av kontrollen. En moijlig forklaring till att resultatet inte 4r sa
tydligt dr att den behandling som analyseras kan anses vara relativt mild, eftersom det 1
huvudsak handlar om skrivbordsgranskningar och mycket fa av fallen avser mer omfattande
skatterevisioner. En tidigare rapport frin Skatteverket” finner en positiv effekt pa slutlig skatt
av revision for aren efter revisionsaret men enbart bland etablerade aktiebolag som ar fem ar
eller dldre. I denna analys dr bade utfallsmatt (den moms som féretagen ska betala eller fa
tillbaka jamfort med slutlig skatt), skatteomrade (enbart moms jamfort med flera skatteslag)
och behandlingsform (frimst skrivbordsutredning av ett skatteslag jamfort med skatterevision
som utreder flera skatteslag och en lingre tidsperiod) annorlunda jamfért med den tidigare
studien, vilket gor att resultaten kan skilja sig at.

En annan forklaring kan vara att analysen avser en grupp av foretag vars momsredovisning
bed6émts ha férhallandevis lag risk f6r momstfel i den initiala riskvarderingen. De analyserade
foretagens momsredovisning kan alltsa ha innehallit relativt fa och/eller inte si omfattande fel
pa grund av att regelefterlevnaden bland foretagen varit relativt hog. Det gar dock att
konstatera att handliggarna — efter forgranskning — valt att pabérja utredning £6r ca 70 procent
av de foretag som slumpats till kontroll, vilket dr pa ungefir samma niva som for riskurvalet.
For foretag som slumpats till kontroll uppgick den genomsnittliga utredningstiden till drygt en
manad (inklusive de fall dir utredning inte paborjades). Noterbart ér att handliggarna som haft
hand om drendena inte kint till att drendet slumpats till kontroll eller tagits ut genom riskurval
utan behandlat det som ett vanligt riskbaserat utbetalningsirende f6r moms.

Den forhallandevis hoga utredningsfrekvensen i slumpurvalet skulle kunna tolkas som att
handldggarnas bedomning efter férhandsgranskning varit att drendena ér utredningsvirda och
att risken for momsfel inte varit forsumbar. Det kan ocksa konstateras att dandringsfrekvensen
ligger ligre for slumpurvalet jamfért med riskurvalet, aven om skillnaden inte alltid 4r sa stor.
Skattefelet var alltsa mindre, men inte forsumbart, bland féretagen som blev uttagna for
slumpkontroll.3 !

2 Rapporten avser effekten p4 momsbetalningarna hos just de foretag som utsatts f6r kontroll (den si kallande individualpreventiva effekten)
och inte eventuella generella effekter i stort kring kontrollen pa den stérre populationen (den si kallade allmanpreventiva effekten).

30 Skatteverket 2019.

31 Att skattefelet inte 4r forsumbart bland féretag framgar av Skattefelsrapporten 2020. Dessa foretag ingick i sSlumpmissiga urval och utreddes

genom skatterevision.
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Analysen 1 denna rapport pekar pa behovet av fortsatta analyser av skattekontrollens
beteendemaissiga effekt. I en framtida analys skulle det vara 6nskvirt att kunna siga mer om
vad utredningarna faktiskt bestar i och gora beridkningar pa kostnaderna for
utredningsinsatserna och sitta dessa i relation till de 6kade intikterna till f6ljd av kontrollerna
(bade pa kort och pa ling sikt). I denna analys har det inte varit mojligt. Analysen har anvint
uppgifter om vilken typ av utredningsinsats som gjorts nir grundbeslut omprovats, men saknat
mojlighet att identifiera samtliga typer av utredningar (iven de som antingen ar pagaende eller
som inte ledde fram till omprévningsbeslut). Pa grund av detta finns i denna analys en
osikerhet om vilka utredningar som Skatteverket har gjort av ett visst momsirende.

Tillgangen till ett anvindbart slumpurval ér viktig, dels for att kunna forbittra riskurvalet sa det
traffar ritt typ av deklarationer, dels for att till exempel kunna undersoka lingsiktiga
beteendeeffekter. De slumpkontroller som analyserats hir har férdelats inom momsomradet
¢ffer det att drenden fordelats till riskurval. Detta gér slumpurvalen mindre anvindbara eftersom
de tappar i representativitet avseende riskurvalen. Men det handlar ocksa om att slumpurvalet
behover vara tillriackligt stort; en anledning till att den laga precisionen 1 skattningarna i denna
analys kan vara att slumpurvalet har varit relativt litet.

I denna analys ar evidensen relativt svag for att det finns beteendeeffekter pé sikt men det kan,
som noterades ovan, ha sina skil. Framtida utvirderingar gjorda utifrin mer representativa och
anvindbara slumpurval far utvisa om kontroll, av den typ som har undersékts hir, har effekter
pa lingre sikt.
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8 Bilaga A: Test av vald modellansats

Av regressionsresultaten i Tabell 6, som utgor ett sa kallat placebo-zest, framgar att det inte finns
nagot systematiskt som pekar pa att grupperna behandlats sirskilt olika foére slumpdragningen.
I ett par av kvartalen i férperioden finns en statistiskt signifikant skillnad mellan grupperna som
pekar pa att slumputvalda utretts i ndgot mindre utstrickning an jamforelsegruppen. Denna
skattning har kvartalet fére slumpdragning som referens. Skattningen ar gjord pa hela perioden
och kvartal -20 till -1 avser resultaten for férperioden. Notera att skattningen tar hinsyn till den
utredningsskillnad som skedde vid slumpdragningsdatum (dvs vid t=0). Nar det giller
utredningstidens lingd finns inget kvartal i férperioden dir skillnaden mellan grupperna ar skild
fran noll. Test f6r om det gar att forkasta att trenderna i férperioden dr parallella visas i Tabell
7. Testen visar att man inte kan forkasta att gruppernas trender ar parallella i forperioden.

Inte heller f6r de huvudsakliga utfallen moms att betala, om fOretaget ska betala till staten,
ingaende moms, omsittning och avregistrering gar att forkasta att gruppernas trender ar
parallella i forperioden (se Tabell 8). I samband med resultatredovisningen i avsnitt 5.2 visas
detaljerade resultat f6r utvecklingen i férperioden for alla dessa utfall (sa kallade placebo-tesi). 1
bara ndgot enstaka kvartal eller ar kan man forkasta att skillnaden mellan grupperna ér noll.
Inte heller dessa resultat tyder pa att utvecklingen skiljer sig mellan grupperna i férperioden.

Tabell 6. Andel som utreds (spirras 14 dagar eller lingre) och utredningens lingd (antal dagar
med spirr)

Andel som utreds Utredningens langd

(spdrras 14 dagar eller ldngre) (antal dagar med spaérr)

Slumpvalda*kvartal-20 -0,00656 -0,417
[0,00801] [0,314]

Slumpvalda*kvartal-19 0,000277 0,265
[0,0103] [0,566]

Slumpvalda*kvartal-18 0,00294 0,282
[0,00979] [0,518]

Slumpvalda*kvartal-17 -0,0152* -0,55
[0,00688] [0,293]

Slumpvalda*kvartal-16 0,00518 0,0179
[0,00847] [0,357]

Slumpvalda*kvartal-15 -0,00478 -0,171
[0,00805] [0,316]

Slumpvalda*kvartal-14 0,00685 0,31
[0,00881] [0,533]

Slumpvalda*kvartal-13 -0,00106 -0,216
[0,00688] [0,277]

Slumpvalda*kvartal-12 -0,000652 -0,358
[0,00680] [0,276]

Slumpvalda*kvartal-11 -0,0124* -0,47
[0,00545] [0,252]

Slumpvalda*kvartal-10 -0,000339 -0,248
[0,00602] [0,260]

Slumpvalda*kvartal-9 -0,00469 -0,174
[0,00647] [0,282]

Slumpvalda*kvartal-8 -0,00872 -0,391
[0,00516] [0,238]
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Slumpvalda*kvartal-7

Slumpvalda*kvartal-6

Slumpvalda*kvartal-5

Slumpvalda*kvartal-4

Slumpvalda*kvartal-3

Slumpvalda*kvartal-2

Slumpvalda*kvartal-1

Slumpvalda*kvartal0

Slumpvalda*kvartall

Slumpvalda*kvartal2

Slumpvalda*kvartal3

Slumpvalda*kvartald

Slumpvalda*kvartal5

Slumpvalda*kvartal6

Slumpvalda*kvartal7

Slumpvalda*kvartal8

Slumpvalda*kvartal9

Slumpvalda*kvartal10

Slumpvalda*kvartalll

Slumpvalda*kvartal12

Slumpvalda*kvartal13

Slumpvalda*kvartal14

Slumpvalda*kvartall5

Slumpvalda*kvartal16

Slumpvalda*kvartall7

Slumpvalda*kvartal18

Slumpvalda*kvartal19

t=0

Slumpvalda*t=0
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-0,0013
[0,00556]
-0,00675
[0,00535]
-0,0000886
[0,00644]
0,00827
[0,00748]
-0,00845
[0,00509]
-0,0121**
[0,00464]
Ref.

0,0673***
[0,0102]
0,0112
[0,00678]
0,000467
[0,00715]
0,00114
[0,00579]
0,00278
[0,00649]
0,00125
[0,00586]
0,00103
[0,00608]
0,000885
[0,00688]
0,000284
[0,00648]
0,00656
[0,00747]
-0,00866
[0,00557]
0,000506
[0,00667]
0,000287
[0,00676]
0,00687
[0,00911]
-0,00607
[0,00542]
0,00147
[0,00627]
0,0049
[0,00780]
-0,00732
[0,00519]
-0,00102
[0,00574]
-0,00838
[0,00553]
0,00553*
[0,00251]
0,604%**

0,00402
[0,250]
-0,195
[0,264]
0,1
[0,299]
0,247
[0,289]
-0,291
[0,237]
-0,45
[0,232]
Ref.

2,349%%*
[0,539]
0,497
[0,319]
-0,164
[0,303]
-0,143
[0,257]
0,0243
[0,280]
-0,108
[0,258]
0,0104
[0,256]
0,0215
[0,359]
0,0811
[0,367]
0,237
[0,321]
-0,267
[0,242]
-0,0957
[0,259]
-0,278
[0,274]
0,232
[0,299]
-0,25
[0,282]
-0,248
[0,276]
0,299
[0,538]
-0,286
[0,260]
0,0436
[0,276]
-0,323
[0,239]
1,571%%*
[0,109]
28,64%**
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[0,0205] [1,550]
Antal observationer 498599 498599
Antal foretag 6995 6995

Anm. Regressionsresultat fran en fixed-effekt-modell. Tabellen visar skattningen av interaktionen mellan kvartal
till slumpdragning och att vara slumputvald. Resultatet tar hinsyn till den allmdnna trenden av att vara
slumputvald och kvartal till sSlumpdragning (en difference-in-difference). Kvartalet innan slumpdragning och
jimforelsegruppen dr referens. Kontroller f6r vilken period som momsredovisningen avser (period_from).
Viktade data. Standardfel inom hakparentes ir grupperade (klustrade) pa skattebetalare: * p<<0,05, ** p<0,01, ***
p<0,001.

Tabell 7. Test av parallella trender i férperioden for utredningar
Andel som utreds (spirrats ~ Utredningstidens lingd

14 dagar eller lingre) (antal dagar med

utbetalningsspirr)

Slumpvalda*t -0,00000215 -0,0000385
[0,00000294] [0,000141]

Antal obs. 248380 248380
Antal foretag 6995 6995

Anm. Regressionsresultat f6r samma linjira tidstrend (t) i férperioden. Kontroller f6r allmin linjdr tidstrend och
att vara slumputvald. Regressionsresultat frin en fixed-effects-modell. Tabellen visar skattningen av interaktionen
mellan linjir tidstrend (t) och att vara slumputvald. Kontroller f6r vilken period som momsredovisningen avser
(period_from). Viktade data. Standardfel inom hakparentes dr grupperade (klustrade) pa skattebetalare: * p<0,05,
* p<0,01, *** p<0,001.

Tabell 8. Test av parallella trender i férperioden f6r huvudsakliga utfall

Moms att betala Foretaget ska Ingiende moms Omriknad F-skatt aterkallad
(kronor per betala till staten (kronor per omsittning (avregistrerad)

manad) (moms att betala manad) (kronor per

ar positivt) manad)
Slumpvalda*t 0,135 0,00000421 59,05 1413 0,00000036
[12,07] [0,00000891] [68,28] [74,87] [0,000000412]
Antal obs. 316354 316354 315374 316983 312474
Antal foretag 6995 6995 6995 6995 6896

Anm. Regressionsresultat f6r samma linjira tidstrend (t) i férperioden. Kontroller £6r allmin linjdr tidstrend och
att vara slumputvald. Regressionsresultat frin en fixed-effects-modell. Tabellen visar skattningen av interaktionen
mellan linjér tidstrend (t) och att vara slumputvald. Kontroller fér vilken period som momsredovisningen avser
(period_from). Viktade data. Standardfel inom hakparentes dr grupperade (klustrade) pa skattebetalare: * p<0,05,
** p<0,01, *** p<0,001.
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9 Bilaga B: Kompletterande tabeller och figurer

Tabell 9. Logistisk regression pa att vara slumpvald till kontroll

Koefficient Standardfel

MOMS_BETALA (ar -1) -0,00000216*** [0,000000135]
MOMS_BETALA (ar -2) -0,00000129%*** [0,000000171]
MOMS_BETALA (ar -3) 0,00000215*** [0,000000139]
TOT_OMR_OMS (ar -1) 0,000000182*** [1,62e-08]
TOT_OMR_OMS (&r -2) -0,000000514*** [2,57e-08]
TOT_OMR_OMS (&r -3) 6,05e-08*** [1,28e-08]
SPARR_GE14 (ar -1) 5,124%** [0,346]
SPARR_GE14 (ar -2) 3,323%** [0,322]
SPARR_GE14 (ar -3) -1,191** [0,386]
SPARR_DAGAR (ar -1) -0,0581*** [0,00738]
SPARR_DAGAR (ar -2) 0,00613 [0,00561]
SPARR_DAGAR (ar -3) 0,197*** [0,00755]
d_In_OMSATTNING_cl_8 -2,064%** [0,0961]
d_In_OMSATTNING_cl_9 -1,974%%* [0,111]
d_In_OMSATTNING_cl_10 -3,245%** [0,125]
d_In_OMSATTNING_cl_11 -2,918%** [0,103]
d_In_OMSATTNING_cl_12 -2,456%** [0,0956]
d_In_OMSATTNING_cl_13 2,221 %% [0,0929]
d_In_OMSATTNING_cl_14 -1,281%** [0,0917]
d_In_OMSATTNING_cl_15 -0,919%** [0,0911]
d_In_OMSATTNING_cl_16 -0,641%** [0,0901]
d_In_OMSATTNING_cl_17 -0,675%** [0,0879]
d_In_OMSATTNING_cl_18 -0,429%** [0,0819]
d_In_OMSATTNING_cl_19 -0,326*** [0,0705]
d_In_LONESUMMA _cl_10 1,700%** [0,0822]
d_In_LONESUMMA _cl_11 1,683*** [0,0812]
d_In_LONESUMMA _cl_12 1,585%** [0,0790]
d_In_LONESUMMA _cl_13 1,487%** [0,0777]
d_In_LONESUMMA_cl_14 1,466*** [0,0766]
d_In_LONESUMMA cl_15 1,550*%* [0,0755]
d_In_LONESUMMA_cl_16 1,439%** [0,0736]
d_In_LONESUMMA _cl_17 1,548%** [0,0736]
d_LAN_KOD_1 0,359*** [0,0289]
d_LAN_KOD_3 -0,0612 [0,0359]
d_LAN_KOD_4 0,439%** [0,0357]
d_LAN_KOD_5 -0,136%** [0,0353]
d_LAN_KOD_6 0,268*** [0,0338]
d_LAN_KOD_7 0,745%%* [0,0375]
d_LAN_KOD_8 0,500%** [0,0356]
d_LAN_KOD_9 0,167*** [0,0474]
d_LAN_KOD_10 0,248%** [0,0441]
d_LAN_KOD_12 0,0265 [0,0301]
d_LAN_KOD_13 0,0273 [0,0345]
d_LAN_KOD_14 0,119*** [0,0295]
d_LAN_KOD_17 -0,335%** [0,0375]
d_LAN_KOD_18 0,465%** [0,0364]
d_LAN_KOD_19 0,0232 [0,0373]
d_LAN_KOD_20 -0,325*** [0,0374]
d_LAN_KOD_21 0,168*** [0,0361]
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d_LAN_KOD_22 0,0229 [0,0384]
d_LAN_KOD_24 0,357%** [0,0345]
d_LAN_KOD_25 0,216%** [0,0361]
ANTAL_ANSTALLDA=0 -0,378*** [0,0381]
ANTAL_ANSTALLDA=1 -0,479*** [0,0306]
ANTAL_ANSTALLDA=2-4 -0,519*** [0,0270]
ANTAL_ANSTALLDA=5-9 -0,129%** [0,0246]
ANTAL_ANSTALLDA=10-24 -0,0937*** [0,0219]
ANTAL_ANSTALLDA=25-49 0,188*** [0,0203]
Redovisning per manad -0,581* [0,281]
Redovisning per kvartal -0,181 [0,281]
d_SNI_A 0,712%** [0,0203]
d_SNI_B -0,0745 [0,101]
d_SNI_C 0,532%** [0,0171]
d_SNI_D 1,385%** [0,0459]
d_SNI_E 0,682%** [0,0570]
d_SNI_F 0,353%** [0,0151]
d_SNI_G 0,286*** [0,0161]
d_SNI_H 0,480*** [0,0185]
d_SNI_I -0,140*** [0,0244]
d_SNI_J 0,0188 [0,0241]
d_SNI_K 0,425%** [0,0422]
d_SNI_L 0,0483* [0,0223]
d_SNI_N 0,161*** [0,0241]
d_SNI_P 1,071%** [0,0379]
d_SNI_Q -1,009*** [0,0792]
d_SNI_R 0,439%** [0,0258]
d_SNI_S 0,727%** [0,0372]
d_SNI_99 (SNI saknas) 1,008*** [0,125]
Slumpvald 2014 -0,0740%** [0,0115]
Slumpvald 2015 -0,260*** [0,0112]
Slumpvald 2016 -0,277%** [0,0125]
Slumpvald 2017 -0,144%** [0,0124]
Konstant -1,736%** [0,302]

Anm. Antal observationer 594 333. Standardfel i hakparentes: * p<0,05, ** p<0,01, *** p<0,001.
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Figur 9 Ingdende moms (kronor per manad)

2500000
2000000

1500000 ML

1000000
500000

0
-20 -18 -16 -14 -12 -10 -8 6 4 -2 0 2 4 6 8 10 12 14 16 18

Slumpvalda ~ eeeeee Ejslumpvalda

Anm. X-axeln visar kvartal till slumpdragningsdatum. Viktade data enligt ovan.

Figur 10 Omréknad omsattning (kronor per manad)
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Anm. X-axeln visar kvartal till slumpdragningsdatum. Viktade data enligt ovan.
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Tabell 10. Effekten pa ingaende moms, omsittning och avregistrering av kontroll

Ingiende  Omriknad F-skatt
moms  omsittning aterkallad
(kronor  (kronor per  (avregistrerad)
per manad)

manad)
Slumpvalda*ar-5 4003,7 -133601 -0,000186
[108616,1] [115764,8] [0,000396]
Slumpvalda*ir-4 -9385,2 -109963 -0,0000115
[81885,5] [94386,0] [0,000385]
Slumpvalda*ar-3 -34901,5 -48790,6 -0,0000446
[57283,1] [81866,9] [0,000302]
Slumpvalda*ar-2 -12488,3 -21607,5 0,00173*
[34715,8] [40268,5] [0,000852]
Slumpvalda*ir-1 Ref. Ref. Ref.
Slumpvalda*ar0 741189 116287,2 -0,00078
[60260,3] [63482,1] [0,000919]
Slumpvalda*arl 119810,9 148333,4 0,000731
[102628,8] [99278,3] [0,00168]
Slumpvalda*ar2 2224113 248863,9 0,000829
[137134,2] [149736,2] [0,00153]
Slumpvalda*ar3 298873,6 258744,8 -0,000354
[176293,7] [203036,7] [0,00118]
Slumpvalda*ar4 497541,8 426718,9 -0,000978
[277087,5] [297676,2] [0,000997]
t=0 144119,3%* -144326,5* -0,000246
[46827,7] [56627,0] [0,00127]
Slumpvalda*t=0 32455,6 -83375,2 0,00309
[56425,6] [73468,0] [0,00317]
Antal observationer 592248 593857 583631
Antal féretag 6995 6995 6921

Anm. Regressionsresultat frin en fixed-effects-modell. Tabellen visar skattningen av interaktionen mellan ar till
slumpdragning och att vara slumputvald. Resultatet tar hansyn till den allmidnna trenden av att vara slumputvald
och kvartal till slumpdragning (en difference-in-difference). Aret innan slumpdragning och jimférelsegruppen ir
referens. Kontroller f6r vilken period som momsredovisningen avser (period_from). Viktade data. Standardfel
inom hakparentes dr grupperade (klustrade) pa skattebetalare: * p<0,05, ** p<0,01, *** p<0,001.

Tabell 11. Linjir regression pa utredningsfrekvens som funktion av att tillh6ra slumpurvalet
Utreds vid t0 ja/nej
(spirras 14 dagar eller

lingre)

Slumpvald 0,694k
[0,0178]

(t-kvot=38,99)

Antal observationer 594333
Antal foretag 6995

Anm. Linjir regression utan fixa foretagseffekter (forstastegsregression). Kontroller for vilken period som
momsredovisningen avser (period_from). Viktade data. Standardfel inom hakparentes ir grupperade (klustrade)
pa skattebetalare: * p<0,05, ** p<0,01, *** p<0,001.
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Tabell 12. Foretagets aldersférdelning och omsittningsfordelning (procent)

Rapport

Datum

2021-12-06

Dnr

8-1354875

Aldersfordelning Jamforelsegrupp Slumpvalda
0-10 ar 45,25 44,83
11-19 ar 24,31 23,29
20+ ar 30,44 31,88
Totalt 100,00 100,00
Omsittningsférdelning Jamforelsegrupp Slumpvalda
<3Mkr 45,19 44,45
3Mkr-15Mkr 31,58 32,88
>15Mkr 23,22 22,68
Totalt 100,00 100,00

Anm. Foretagets alder dr mitt skillnaden mellan artalet f6r slumpdragningen och értalet nér skattebetalaren

registrerades for F-skatt forsta gingen. Viktade data.

Tabell 13. Effekten pa momsbetalning av att slumpas till kontroll uppdelat pa fortagets alder

Foretaget ska betala till staten
(moms att betala idr positivt)

Moms att betala
(kronor per manad)

0-10 ar 11-19 ar 20+ ar 0-10 ar 11-19 ar 20+ ar
Slumpvalda*ir-5 0,0255 -0,0217 -0,0340* 4697,7 8351,7 -16334,2
[0,0249] [0,0227] [0,0167] [18385,6] [44915,4] [33699,6]
Slumpvalda*ar-4 0,00408 -0,00501 -0,0396%* -4268,4 12000,6 -27274,2
[0,0247] [0,0195] [0,0145] [15970,3] [15219,5] [31821,4]
Slumpvalda*ar-3 0,00512 -0,0275 -0,0389%* 132489 8066,7 -25838,5
[0,0145] [0,0165] [0,0133] [11800,8] [11623,8] [21321,3]
Slumpvalda*ar-2 0,000542 -0,0217 -0,0406%+** 40224 2494.9 -14365,1
[0,0123] [0,0146] [0,0118] [9941,0] [9704,3] [12689,6]
Slumpvalda*ar-1 ref. ref. ref. ref. ref. ref.
Slumpvalda*arO 0,0465%+* 0,026 0,0191 -12616 -4713,6 31338,1
[0,0136] [0,0192] [0,0115] [11872,3] [9329,4] [19519,4]
Slumpvalda*arl 0,0304 -0,0128 0,0139 18602,7 10360,4 36014,6
[0,0219] [0,0222] [0,0156] [24433,0] [14637,2] [23070,5]
Slumpvalda*ar2 0,0425* 0,0124 0,000216 441278 -870,1 26658,4
[0,0200] [0,0220] [0,0180] [38337,0] [14596,4] [25662,3]
Slumpvalda*ir3 0,0419 -0,0379 0,0198 57889,8 -28634,1 18716,7
[0,0224] [0,0249] [0,0197] [39031,6] [18940,0] [30378,8]
Slumpvalda*ar4 0,0667* -0,0161 0,031 40455,7 -33730,3 452414
[0,0296] [0,0280] [0,0296] [45444,9] [26858,8] [34323,5]
t=0 -0,335%%* 0,354k -0,356+%* -28847,7  -113663,6%F*  -147957,1%%*
[0,0107] [0,0138] [0,0134] [17281,9] [31389,6] [25261,9]
Slumpvalda*t=0 0,0566* 0,0133 0,0232 -17625,7 38728,2 2026,8
[0,0231] [0,0277] [0,0247] [14291,4] [33803,0] [33470,8]
Antal observationer 262533 142643 183357 262533 142643 183357
Antal foretag 3294 1603 2033 3294 1603 2033

Anm. Regressionsresultat frin en fixed-effects-modell. Tabellen visar skattningen av interaktionen mellan ar till

slumpdragning och att vara slumputvald. Resultatet tar hinsyn till den allminna trenden av att vara slumputvald

och kvartal till slumpdragning (en difference-in-difference). Aret innan slumpdragning och jamforelsegruppen ir

referens. Kontroller f6r vilken period som momstredovisningen avser (period_from). Viktade data. Standardfel
inom hakparentes dr grupperade (klustrade) pa skattebetalare: * p<0,05, ** p<0,01, *** p<0,001.
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Tabell 14. Effekten pa momsbetalning av att slumpas till kontroll uppdelat pa fortagets

omsittning

Foretaget ska betala till staten
(moms att betala 4r positivt)

Moms att betala
(kronor per manad)

<3Mkr 3Mkr-15Mkr >15Mkr <3Mkr  3Mkr-15Mkr >15Mkr
Slumpvalda*ar-5 -0,013 -0,00216 -0,00981 17161,7 -27993,9 -3878,5
[0,0253] [0,0147] [0,0172] [14268,4] [28664,4] [61429,4]
Slumpvalda*ir-4 -0,0153 -0,0041 -0,0136 -10108 5457 -21591,5
[0,0255] [0,0134] [0,0159] [14200,1] [5107,5] [49937,0]
Slumpvalda*ar-3 -0,0247 0,000115 -0,018 2053,3 -2095,9 4757,6
[0,0158] [0,0123] [0,0147] [5028,0] [8180,8] [36412,7]
Slumpvalda*ar-2 -0,0238 -0,0114 -0,0112 5778,1 -2896,7 -18871,3
[0,0137] [0,0109] [0,0119] [5124,0] [6258,4] [26148,0]
Slumpvalda*ar-1 ref. ref. ref. ref. ref. ref.
Slumpvalda*ar0 0,0604%* 0,0209 0,00313 5438 2655,1 -3602,7
[0,0157] [0,0117] [0,0122] [3513,8] [3518,3] [38355,0]
Slumpvalda*arl 0,0342 0,00927 -0,0162 14055,9%* -827,7 65553,7
[0,0247] [0,0148] [0,0151] [5024,2] [4426,0] [53628,0]
Slumpvalda*ar2 0,0375 0,0245 -0,0131 16649 1181,6 86961
[0,0219] [0,0166] [0,0184] [15903,7] [6773,8] [72194,3]
Slumpvalda*ar3 0,0567* 0,00221 -0,0394 10275,3 10619,4 85835,4
[0,0234] [0,0207] [0,0207] [8004,6] [11966,6] [88174,7]
Slumpvalda*ar4 0,0976** 0,00344 -0,0272 10219,2 31892,5 41392,8
[0,0346] [0,0234] [0,0224] [9172,2] [29853,4] [92897,4]
t=0 -0,312%¢* -0,393%¢* -0,359%¢* -1586,5 -45449 4xkx - _357790,6%**
[0,0114] [0,0124] [0,0140] [5817,5] [4442,2] [56869,2]
Slumpvalda*t=0 0,0269 0,0734%* -0,00297 27216, 74 -11148,9 64947,1
[0,0242] [0,0244] [0,0215] [7196,3] [6432,6] [66282,9]
Antal observationer 267522 188468 137218 267522 188468 137218
Antal féretag 3528 2058 1409 3528 2058 1409

Anm. Regressionsresultat frin en fixed-effects-modell. Tabellen visar skattningen av interaktionen mellan ar till

slumpdragning och att vara slumputvald. Resultatet tar hansyn till den allmidnna trenden av att vara slumputvald

och kvartal till slumpdragning (en difference-in-difference). Aret innan slumpdragning och jimforelsegruppen ir

referens. Kontroller for vilken period som momsredovisningen avser (period_from). Viktade data. Standardfel
inom hakparentes ar grupperade (klustrade) pa skattebetalare: * p<0,05, ** p<<0,01, *** p<<0,001.
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Tabell 15. Effekten pa andelen paborjade utredningar for féretag av olika dlder och av olika
omsittingsstorlek
Paboérjade utredningar avser utbetalningssparr>=14 dagar

0-10 ar 11-19 ar 20+ ar <3Mkr 3Mkr- >15Mkr
15Mkr
Slumpvalda*ar-5 -0,00803 0,00112 -0,00559 0,00174 -0,00471 -0,00716
[0,00868] [0,00928] [0,00652] [0,00972] [0,00534] [0,00783]
Slumpvalda*ir-4 0,00454 0,00298 0,00308 0,00429 0,00262 0,00485
[0,00801] [0,00991] [0,00662] [0,00863] [0,00469] [0,00802]
Slumpvalda*ar-3 0,00104 -0,00054 -0,00663 -0,00218 0,000961 -0,00458
[0,00506] [0,00549] [0,00560] [0,00563] [0,00414] [0,00583]
Slumpvalda*ar-2 0,00227 4,62E-05 -0,00855 -0,00559 0,00301 0,00114
[0,00490] [0,00569] [0,00541] [0,00584] [0,00385] [0,00515]
Slumpvalda*ar-1 ref. ref. ref. ref. ref. ref.
Slumpvalda*ar0 0,0286%** 0,0169%* 0,00719 0,0242%* 0,0189%** 0,0119%*
[0,00725] [0,00703] [0,00528] [0,00813] [0,00453] [0,00575]
Slumpvalda*arl 0,00952* 0,00924 -0,00749 0,00539 0,00608 -0,00189
[0,00478] [0,00760] [0,00578] [0,00601] [0,00441] [0,00580]
Slumpvalda*ar2 0,00738 0,00578 -0,00669 0,00413 0,0054 -0,00367
[0,00603] [0,00749] [0,00694] [0,00730] [0,00379] [0,00595]
Slumpvalda*ar3 0,00707 0,0115 -0,00671 0,00531 0,0048 -0,00274
[0,00609] [0,00822] [0,00715] [0,00768] [0,00394] [0,00676]
Slumpvalda*ir4 0,00883 -0,00087 -0,0116* -0,00113 0,0023 -0,00087
[0,00546] [0,00590] [0,00569] [0,00645] [0,00389] [0,00657]
=0 -0,0215%* -0,0189%* -0,0171* -0,02610+* -0,0166* -0,00682
[0,00714] [0,00864] [0,00689] [0,00761] [0,00678] [0,00793]
Slumpvalda*t=0 0,626%+* 0,705%%* 0,661#** 0,687k 0,651#* 0,569**
[0,0329] [0,03006] [0,0282] [0,0328] [0,0277] [0,0282]
Antal observationer 224325 118372 151975 225884 158208 114507
Antal féretag 3294 1603 2033 3528 2058 1409

Anm. Regressionsresultat fran en fixed-effects-modell. Tabellen visar skattningen av interaktionen mellan ér till

slumpdragning och att vara slumputvald. Resultatet tar hinsyn till den allminna trenden av att vara slumputvald

och kvartal till slumpdragning (en difference-in-difference). Aret innan slumpdragning och jamforelsegruppen ir

referens. Kontroller for vilken period som momsredovisningen avser (period_from). Viktade data. Standardfel

inom hakparentes dr grupperade (klustrade) pa skattebetalare: * p<0,05, ** p<<0,01, *** p<0,001.
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